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ВЕРХОВНЫЙ СУД 
РОССИЙСКОЙ ФЕДЕРАЦ 4 И 

№38-АД23-15-К1 

ПОСТАНОВЛЕНИЕ 

г. Москва 17 января 2024 года 

Судья Верховного Суда Российской Федерации Кузьмичев СИ., 
рассмотрев жалобу Павлова И.В. на вступившие в законную силу 
постановление мирового судьи судебного участка № 15 Одоевского судебного 
района Тульской области от 06 июня 2022 года, решение судьи Одоевского 
межрайонного суда Тульской области от 24 октября 2022 года и постановление 
судьи Первого кассационного суда общей юрисдикции от 14 апреля 2023 года, 
вынесенные в отношении Павлова Игоря Васильевича по делу об 
административном правонарушении, предусмотренном частью 3 статьи 12.16 
Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, 

у с т а н о в и л : 

постановлением мирового судьи судебного участка № 15 Одоевского 
судебного района Тульской области от 06 июня 2022 года, 
оставленным без изменения решением судьи Одоевского межрайонного суда 
Тульской области от 24 октября 2022 года и постановлением судьи Первого 
кассационного суда общей юрисдикции от 14 апреля 2023 года, 
Павлов И.В. признан виновным в совершении административного 
правонарушения, предусмотренного частью 3 статьи 12.16 Кодекса Российской 
Федерации об административных правонарушениях, и подвергнут 
административному наказанию в виде административного штрафа в размере 
5 000 рублей. 

В жалобе, поданной в Верховный Суд Российской Федерации, 
Павлов И.В. просит отменить вынесенные в отношении него судебные акты по 
делу об административном правонарушении, предусмотренном частью 3 статьи 
12.16 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, 
считая их незаконными. 

Изучив материалы дела об административном правонарушении и доводы 
жалобы заявителя, прихожу к следующим выводам. 
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В соответствии с частью 3 статьи 12.16 Кодекса Российской Федерации об 
административных правонарушениях (нормы, цитируемые в настоящем 
постановлении, приведены в редакции, действующей на момент возникновения 
обстоятельств, послуживших основанием для привлечения Павлова И.В. к 
административной ответственности) движение во встречно^ направлении по 
дороге с односторонним движением, влечет наложение административного 
штрафа в размере пяти тысяч рублей или лишение цЪава управления 
транспортными средствами на срок от четырех до шести месяцев. 

Согласно пункту 1.3 Правил дорожного движения Российской Федерации, 
утвержденных постановлением Совета Министров - Правительства Российской 
Федерации от 23 октября 1993 года № 1090 (далее - Правила дорожного 
движения, Правила) участники дорожного движения обязаны знать и 
соблюдать относящиеся к ним требования Правил, сигналов светофоров, знаков 
и разметки, а также выполнять распоряжения регулировщиков, действующих в 
пределах предоставленных им прав и регулирующих дорожное движение 
установленными сигналами. 

Дорожный знак 5.5 Приложения № 1 к Правилам дорожного движения 
«Дорога с односторонним движением» указывает на дорогу или проезжую 
часть, по которой движение механических транспортных средств по всей 
ширине осуществляется в одном направлении. 

В абзаце 4 пункта 16 постановления Пленума Верховного Суда Российской 
Федерации от 25 июня 2019 года № 20 «О некоторых вопросах, возникающих в 
судебной практике при рассмотрении дел об административных 
правонарушениях, предусмотренных главой 12 Кодекса Российской Федерации 
об административных правонарушениях» разъяснено, что нарушение 
водителем требований любого дорожного знака, повлекшее движение 
управляемого им транспортного средства во встречном направлении по дороге 
с односторонним движением, образует объективную сторону состава 
административного правонарушения, предусмотренного частью 3 статьи 12.16 
Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях 
(например, нарушение требований дорожных знаков 3.1 «Въезд запрещен», 5.5 
«Дорога с односторонним движением», 5.7.1 и 5.7.2 «Выезд на дорогу с 
односторонним движением»). 

Как усматривается из материалов дела, 25 февраля 2022 года в 15 часов 50 
минут на ул. Космонавтов, д. 24 в городском округе Раменское Московской 
области Павлов ИВ., управляя автомобилем марки «Хендэ - Крета», 
государственный регистрационный знак , в нарушение требований 
пункта 1.3 Правил дорожного движения двигался во встречном направлении по 
дороге с односторонним движением, обозначенной дорожным знаком 5.5 
«Дорога с односторонним движением». 

Указанные обстоятельства подтверждаются собранными по делу 
доказательствами: протоколом об административном правонарушении (л.д. 7); 
схемой места совершения административного правонарушения (л.д. 8); 
дислокацией дорожных знаков и дорожной разметки (л.д. 11); рапортом 
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старшего инспектора ДПС ОГИБДД МУ УМВД России «Раменское» 
Московской области (л.д. 9); сведениями о привлечении Павлова И.В. к 
административной ответственности (л.д. 10) и иными материалами дела, 
которым дана оценка на предмет допустимости, достоверности, достаточности 
по правилам статьи 26.11 Кодекса Российской Федерации об 
административных правонарушениях. 

В соответствии с положениями статьи 24.1 Кодекса Российской Федерации 
об административных правонарушениях при рассмотрении дела об 
административном правонарушении на основании полного и всестороннего 
анализа собранных по делу доказательств установлены все юридически 
значимые обстоятельства его совершения, предусмотренные статьей 26.1 
данного Кодекса. 

Действия Павлова И.В. квалифицированы в соответствии с 
установленными обстоятельствами, нормами Кодекса Российской Федерации 
об административных правонарушениях и положениями Правил дорожного 
движения. 

В ходе рассмотрения данного дела об административном 
правонарушении судьями требования статьей 24.1, 26.1 Кодекса 
Российской Федерации об административных правонарушениях выполнены, 
все обстоятельства, имеющие значения для дела, в том числе относительно 
виновности лица, привлекаемого к административной ответственности, 
установлены. 

Вопреки доводам жалобы, протокол об административном 
правонарушении составлен в соответствии с требованиями 
статьи 28.2 Кодекса Российской Федерации об административных 
правонарушениях, в нем отражены все необходимые данные для разрешения 
дела по существу. 

Иные доводы жалобы были предметом проверки предыдущих 
судебных инстанций, не нашли своего подтверждения в материалах 
настоящего дела об административном правонарушении, противоречат 
совокупности собранных по делу доказательств, обоснованно отвергнуты по 
основаниям, изложенным в соответствующих судебных актах, 
и не ставят под сомнение наличие в действиях Павлова И.В. состава 
административного правонарушения, предусмотренного частью 3 
статьи 12.16 Кодекса Российской Федерации об административных 
правонарушениях. 

Постановление о привлечении Павлова И.В. к административной 
ответственности вынесено мировым судьей с соблюдением срока давности 
привлечения к административной ответственности, установленного частью 1 
статьи 4.5 Кодекса Российской Федерации об административных 
правонарушениях для данной категории дел. 

Административное наказание назначено Павлову И.В. в пределах 
санкции части 3 статьи 12.16 Кодекса Российской Федерации об 
административных правонарушениях. 
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Обстоятельств, которые в силу пунктов 2 - 4 статьи 30.17 Кодекса 
Российской Федерации об административных правонарушениях могли бы 
повлечь изменение или отмену обжалуемых судебных актов, щри рассмотрении 
настоящей жалобы не установлено. 

На основании изложенного, руководствуясь статьям^ 30.13 и 30.17 
Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, судья 
Верховного Суда Российской Федерации 

п о с т а н о в и л : 

постановление мирового судьи судебного участка № 15 Одоевского судебного 
района Тульской области от 06 июня 2022 года, решение судьи Одоевского 
межрайонного суда Тульской области от 24 октября 2022 года и постановление 
судьи Первого кассационного суда общей юрисдикции от 14 апреля 2023 года, 
вынесенные в отношении Павлова Игоря Васильевича по делу об 
административном правонарушении, предусмотренном частью 3 статьи 12.16 
Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, 
оставить без изменения, а жалобу Павлова И.В. - без удовлетворения. 

Судья Верховного Суда 
Российской Федерации СИ. Кузьмичев 




