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ВЕРХОВНЫЙ СУД
РОССИЙСКОЙ ФЕДЕРАЦИИ

 № 304-ЭС24-20781
     

О П Р Е Д Е Л Е Н И Е

г. Москва 27 ноября 2024 г.

Судья Верховного Суда Российской Федерации Грачева И.Л., изучив 
кассационную жалобу общества с ограниченной ответственностью 
«Строймонтажпроект» (далее – Общество) на решение Арбитражного суда 
Ямало-Ненецкого автономного округа от 21 декабря 2023 г., постановление 
Восьмого арбитражного апелляционного суда от 23 апреля 2024 г. и 
постановление Арбитражного суда Западно-Сибирского округа от 05 августа 
2024 г. по делу № А81-13494/2022,

у с т а н о в и л:

В кассационной жалобе, поданной в Верховный Суд Российской 
Федерации, Общество, ссылаясь на нарушение судами трех инстанций норм 
материального и процессуального права, просит пересмотреть в кассационном 
порядке указанные судебные акты.

По смыслу части 1 статьи 2911, части 7 статьи 2916, статьи 29111 
Арбитражного процессуального кодекса Российской Федерации                        
(далее – АПК РФ) кассационная жалоба подлежит передаче для рассмотрения в 
судебном заседании Судебной коллегии Верховного Суда Российской 
Федерации, если изложенные в ней доводы подтверждают наличие 
существенных нарушений судами норм материального права и (или) норм 
процессуального права, повлиявших на исход дела, без устранения которых 
невозможны восстановление и защита нарушенных прав и законных интересов 
заявителя в сфере предпринимательской и иной экономической деятельности.

Суды, исследовав и оценив представленные в материалы дела 
доказательства, в том числе заключение судебной экспертизы, правильно 
применив нормы материального и процессуального права, пришли к выводу о 



том, что заключение судебной экспертизы соответствует действующему 
законодательству об оценочной деятельности и наиболее полно отражает 
реальную стоимость объектов оценки на момент рассмотрения спора, 
установленная заключением стоимость возмещения за изъятие спорных 
объектов является достоверной, разумной и обоснованной, в связи с чем 
приняли решение об изъятии  Общества для муниципальных нужд земельного 
участка (путем прекращения права аренды) с расположенным на нем нежилым 
зданием и установили компенсацию за изъятые объекты, а также иные убытки в 
размере 5 748 000 руб.

Доводы кассационной жалобы не подтверждают наличие оснований, 
предусмотренных статьей 29111 АПК РФ, для рассмотрения дела в судебном 
заседании Судебной коллегии Верховного Суда Российской Федерации и 
пересмотра обжалуемых судебных актов, поскольку не позволяют сделать 
вывод о том, что при рассмотрении дела допущены нарушения норм 
материального права и (или) норм процессуального права, приведшие к 
судебной ошибке существенного и непреодолимого характера.

Учитывая изложенное и руководствуясь статьями 2916, 2918 

Арбитражного процессуального кодекса Российской Федерации, судья 
Верховного Суда Российской Федерации

о п р е д е л и л:

отказать обществу с ограниченной ответственностью 
«Строймонтажпроект» в передаче кассационной жалобы для рассмотрения в 
судебном заседании Судебной коллегии по экономическим спорам Верховного 
Суда Российской Федерации.

Судья Верховного Суда 
Российской Федерации                                                             И.Л. Грачева
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