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ВЕРХОВНЫЙ СУД
РОССИЙСКОЙ ФЕДЕРАЦИИ

О П Р Е Д Е Л Е Н И Е

г. Москва № 308-ЭС24-19974

11 декабря 2024 г.

Судья Верховного Суда Российской Федерации Пронина М.В., изучив 

по материалам истребованного дела кассационную жалобу муниципального 

казенного учреждения «Управление жилищно-коммунального хозяйства 

города» муниципального образования город Новороссийск на решение 

Арбитражного суда Краснодарского края от 01 ноября 2023 г. по делу 

№ А32-39286/2023, постановление Пятнадцатого арбитражного 

апелляционного суда от 13 марта 2024 г. и постановление Арбитражного суда 

Северо - Кавказского округа от 25 июля 2024 г. по тому же делу,

установила:

муниципальное казённое учреждение «Управление жилищно-коммунального 

хозяйства города» муниципального образования город Новороссийск (далее – 

учреждение) обратилось в арбитражный суд с заявлением о признании 

недействительным представления Управления финансового контроля 

администрации муниципального образования город Новороссийск (далее – 

управление).



Решением Арбитражного суда Краснодарского края от 01 ноября 2023 г., 

оставленным без изменения постановлением Пятнадцатого арбитражного 

апелляционного суда от 13 марта 2024 г. и постановлением Арбитражного суда 

Северо - Кавказского округа от 25 июля 2024 г., в удовлетворении заявленного 

требования отказано.

В кассационной жалобе учреждением ставится вопрос о ее передаче для 

рассмотрения в судебном заседании Судебной коллегии по экономическим 

спорам Верховного Суда Российской Федерации.

По запросу судьи Верховного Суда Российской Федерации от 01 ноября 

2024 г. дело истребовано из Арбитражного суда Краснодарского края.

Основаниями для отмены или изменения Судебной коллегией Верховного 

Суда Российской Федерации судебных актов в порядке кассационного 

производства являются существенные нарушения норм материального права и 

(или) норм процессуального права, которые повлияли на исход дела и без 

устранения которых невозможны восстановление и защита нарушенных прав, 

свобод, законных интересов в сфере предпринимательской и иной 

экономической деятельности, а также защита охраняемых законом публичных 

интересов (статья 29111 Арбитражного процессуального кодекса Российской 

Федерации).

Таких оснований для пересмотра судебных актов по доводам 

кассационной жалобы, изученным по материалам истребованного дела, не 

установлено. 

Оценив представленные в материалы дела доказательства по правилам 

статьи 71 АПК РФ, руководствуясь положениями законодательства, 

регулирующими спорные правоотношения, установив факт неэффективного 

использования бюджетных средств, выразившееся в оплате контракта, 

заключенного с единственным поставщиком на приобретение контейнеров для 

раздельного накопления твердых коммунальных отходов, по завышенной 

стоимости, суды пришли к выводу об отсутствии оснований для признания 

недействительным выданного учреждению представления.

2



Доводы кассационной жалобы с учетом изученных материалов 

истребованного дела и конкретных обстоятельств не подтверждают наличие 

оснований для передачи жалобы на рассмотрение в судебном заседании.

При таких обстоятельствах доводы заявителя не могут служить 

основанием для передачи заявления на рассмотрение в порядке кассационного 

производства Судебной коллегией Верховного Суда Российской Федерации, 

поскольку направлены на переоценку доказательств по делу и оспаривание 

выводов нижестоящих судов по обстоятельствам спора. 

На основании изложенного, руководствуясь статьями 2916, 2918  

Арбитражного процессуального кодекса Российской Федерации, 

определила:

отказать муниципальному казенному учреждению «Управление жилищно-

коммунального хозяйства города» муниципального образования город 

Новороссийск в передаче кассационной жалобы для рассмотрения в судебном 

заседании Судебной коллегии по экономическим спорам Верховного Суда 

Российской Федерации.

Судья Верховного Суда

Российской Федерации М.В. Пронина
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