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ВЕРХОВНЫЙ СУД
РОССИЙСКОЙ ФЕДЕРАЦИИ

 № 308-ЭС24-24366
     

О П Р Е Д Е Л Е Н И Е

г. Москва 17 февраля 2025 г.

Судья Верховного Суда Российской Федерации Грачева И.Л., изучив 
кассационную жалобу заместителя Генерального прокурора Российской 
Федерации на определение Арбитражного суда Ставропольского края от 02 
октября 2024 г. и постановление Шестнадцатого арбитражного апелляционного 
суда от 24 октября 2024 г. по делу № А63-9108/2024,

            у с т а н о в и л:

В кассационной жалобе, поданной в Верховный Суд Российской 
Федерации, заявитель, ссылаясь на нарушение судами первой и апелляционной 
инстанций норм материального и процессуального права, просит пересмотреть 
указанные судебные акты в кассационном порядке.

По смыслу части 1 статьи 2911, части 7 статьи 2916, статьи 29111 
Арбитражного процессуального кодекса Российской Федерации                       
(далее – АПК РФ) кассационная жалоба подлежит передаче для рассмотрения в 
судебном заседании Судебной коллегии Верховного Суда Российской 
Федерации, если изложенные в ней доводы подтверждают наличие 
существенных нарушений судами норм материального права и (или) норм 
процессуального права, повлиявших на исход дела, без устранения которых 
невозможны восстановление и защита нарушенных прав и законных интересов 
заявителя в сфере предпринимательской и иной экономической деятельности.

Суд первой инстанции (с которым согласился апелляционный суд), 
правильно применив положения процессуального законодательства, правовую 
позицию, приведенную в ответе на вопрос 4 раздела VI Обзора судебной 
практики Верховного Суда Российской Федерации (2014), утвержденного 



Президиумом Верховного Суда Российской Федерации 24 декабря 2014 г., 
пришел к выводу о том, что поскольку истец заявил требования, в том числе к 
гражданам, не имеющим статуса индивидуальных предпринимателей, 
настоящий спор не подлежит рассмотрению в арбитражном суде, и на 
основании части 4 статьи 39 АПК РФ передал указанное дело в Ставропольский 
краевой суд для направления его в суд общей юрисдикции, к подсудности 
которого оно отнесено законом.

Приведенные в кассационной жалобе доводы не опровергают выводы 
судов первой и апелляционной инстанций, не подтверждают существенных 
нарушений указанными судами норм материального и (или) процессуального 
права, повлиявших на исход дела, поэтому не имеется предусмотренных 
статьями 2916 и 29111 АПК РФ оснований для передачи жалобы для 
рассмотрения в судебном заседании Судебной коллегии по экономическим 
спорам Верховного Суда Российской Федерации.

Учитывая изложенное и руководствуясь статьями 2916, 2918 
Арбитражного процессуального кодекса Российской Федерации, судья 
Верховного Суда Российской Федерации

о п р е д е л и л:

отказать заместителю Генерального прокурора Российской Федерации в 
передаче кассационной жалобы для рассмотрения в судебном заседании 
Судебной коллегии по экономическим спорам Верховного Суда Российской 
Федерации.

Судья Верховного Суда 
Российской Федерации                                                             И.Л. Грачева
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