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ВЕРХОВНЫЙ СУД
РОССИЙСКОЙ ФЕДЕРАЦИИ

О П Р Е Д Е Л Е Н И Е
№ 307-ЭС24-22130

г.Москва
17 февраля 2025 г. Дело № А56-88776/2023

Судья Верховного Суда Российской Федерации Попова Г. Г., изучив 
по материалам истребованного дела кассационную жалобу  Южного 
межрегионального управления Федеральной службы по надзору в сфере 
природопользования  (далее - Управление) на решение Арбитражного суда 
города Санкт-Петербурга и Ленинградской области от 19 февраля 2024 г., 
постановление Тринадцатого арбитражного апелляционного суда от 29 мая 
2024 г. и постановление Арбитражного суда Северо-Западного округа                       
от 02 ноября 2024 г.,

установил:

Управление обратилось в Арбитражный суд города Санкт-Петербурга и 
Ленинградской области с иском к обществу с ограниченной ответственностью 
«Возовоз» о взыскании 10 811 руб. 36 коп. задолженности по оплате 
негативного воздействия на окружающую среду. 

Решением Арбитражного суда города Санкт-Петербурга и Ленинградской 
области от 19 февраля 2024 г., оставленным без изменения постановлением 
Тринадцатого арбитражного апелляционного суда от 29 мая 2024 г. и 
постановлением  Арбитражного суда Северо-Западного округа от 02 ноября 
2024 г., в удовлетворении иска отказано.

В кассационной жалобе Управление ставит вопрос о ее передаче для 
рассмотрения в судебном заседании Судебной коллегии по экономическим 
спорам Верховного Суда Российской Федерации.



По запросу судьи Верховного Суда Российской Федерации от 09 января 
2024 г. дело истребовано из Арбитражного суда города Санкт-Петербурга и 
Ленинградской области.

Основаниями для отмены или изменения Судебной коллегией 
Верховного Суда Российской Федерации судебных актов в порядке 
кассационного производства являются существенные нарушения норм 
материального права и (или) норм процессуального права, которые повлияли на 
исход дела и без устранения которых невозможны восстановление и защита 
нарушенных прав, свобод, законных интересов в сфере предпринимательской и 
иной экономической деятельности, а также защита охраняемых законом 
публичных интересов (статья 29111 Арбитражного процессуального кодекса 
Российской Федерации).

Доводы кассационной жалобы и материалы дела не подтверждают 
наличие оснований, предусмотренных статьей 29111 Арбитражного 
процессуального кодекса Российской Федерации, для рассмотрения дела в 
судебном заседании Судебной коллегии Верховного Суда Российской 
Федерации и пересмотра обжалуемых судебных актов, поскольку не позволяют 
сделать вывод о том, что при рассмотрении дела допущены нарушения норм 
материального права и (или) норм процессуального права, которые повлияли на 
исход дела и без устранения которых невозможны восстановление и защита 
нарушенных прав, свобод, законных интересов в сфере предпринимательской и 
иной экономической деятельности, а также защита охраняемых законом 
публичных интересов.

На основании изложенного, руководствуясь статьями 2916, 2918  
Арбитражного процессуального кодекса Российской Федерации, 

определил:

отказать  Южному межрегиональному управлению Федеральной службы 
по надзору в сфере природопользования в передаче кассационной жалобы 
для рассмотрения в судебном заседании Судебной коллегии по экономическим 
спорам Верховного Суда Российской Федерации.

Судья Верховного Суда 
Российской Федерации

Г.Г.Попова
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